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Spréva Zeleznicni dopravni cesty 110 00 PRAHA 1

Odpovéd zadavatele na dotazy uchazecu ¢. 2

Na zakladé Vaseho poZadavku sdéluji dopliiujici informace k jednotlivym dotazovanym polozkam:

1. K rozsahu pojisténi pozadovaného zadavatelem:

a) V Zadavaci dokumentaci na strané 2 v bodu 3. specifikujete rozsah pojistného plnéni
poZadovaného zadavatelem jako ,,PojiSténi obecné odpovédnosti za Skodu" a dale jako predmét
vefejné zakazky specifikujete ,,... pojisténi zadavatele pro pfipad... odpovédnosti za $kodu vzniklou

v souvislosti se zajiSténim provozovani zelezni¢ni dopravni cesty a jeji provozuschopnosti, se
zajistovanim adriby, opravy, rozvoje a modernizace Zelezniéni dopravni cesty, provadénim staveb,
provozovanim celostatni drahy a regionalnich drah, v souvislosti s ¢innostmi vyplyvajicimi

z predmétu podnikani a pfedmétu €innosti, uvedenymi ve vypisu z obchodniho rejstfiku a

v souvislosti s provozem neverejné drazni dopravy... ,,. V pfiloze ¢. 1 k Zadavaci dokumentaci
[Podminky pojisténi] pak uvadite / pFipoustite nékteré vyluky z pojisténi, pficemz neni uvedena ani
jedna ze zcela obvyklych a tradicnich vyluk vztahujicich se k pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpUlsobenou vadou vyrobku (napf. vyluka nakladd na staZeni vyrobku z trhu nebo Skody na samotném
vadném vyrobku).

Z vyse uvedené konstrukce poptéavky / zadavaci dokumentace a jejich formulaci se jevi jako téméf
jisté, Ze predmétem pojisténi dle vefejné zakazky ma byt skuteéné pouze tzv. pojiSténi obecné
odpovédnosti za $kodu, tzn., Ze tzv. pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou vadou vyrobku
neni poptavano, nema byt pfedmétem pojisténi, pfedmétem veiejné zakazky.

Z opatrnosti a pro dosaZeni absolutni jistoty vSak Zadame o vyslovné potvrzeni, Zze pojisténi
odpovédnosti poptavané na zakladé vefejné zakazky se nema vztahovat na odpovédnost zadavatele
za $kodu zplisobenou vadou vyrobku (ZIe pFredmétem veiejné zakazky neni pojisténi odpovédnosti
zadavatele za $kodu zplisobenou vadou vyrobku).

Pojisténi odpovédnosti za $kodu dle verejné zakazky se nema vztahovat na odpovédnost za 3kodu
zpUsobenou vadou vyrobku.

b) Pod pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou vadou vyrobku je nékdy podfazovano tav.

pojisténi odpovédnosti za $kodu zplsobenou vadou vykonané prace, ktera se projevi po jejim

predéni. S ohledem na vySe uvedené proto prosime rovnéz o zodpovézeni otazky, zda se ma

pojisténi odpovédnosti poptavané na zakladé vefejné zakazky vztahovat i na odpovédnost

zadavatele za Skodu zpiisobenou vadou vykonané prace, ktera se projevi po jejim predani (zda
predmétem veiejné zakazky je i pojisténi odpovédnosti zadavatele za $kodu zpusobenou vadou
vykonané prace, ktera se projevi po jejim pfedani)?

Pfedmétem vefejné zakazky je i pojisténi odpovédnosti zadavatele za $kodu zplsobenou vadou vykonané
prace, ktera se projevi po jejim predani.

¢) Pokud by se snad i pfes vySe popsanou logiku véci mélo pojisténi na zakladé verejné zakazky
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vztahovat i na odpovédnost zadavatele za $kodu zplGsobenou vadou vyrobku, Ize pro takovy rozsah
pojisténi nad ramec vyluk uvedenych v pFiloze €. 1 k Zadavaci dokumentaci [Podminky pojisténi]
sjednat - aniz by doslo k nenaplnéni podminek vefejné zakazky / zadavaci dokumentace — i nasledujici
standardni vyluky:

i) $kody zplisobené vyrobkem, ktery nebyl dostate¢né testovan podle uznivanych pravidel

védy a techniky nebo zplisobem stanovenym pravnim pifedpisem?

ii) Skody zplGsobené vyrobkem, ktery pojistény ziskal za podminek, které mu brani uplatnit

pravo na nahradu Skody viéi jinému odpovédnému subjektu v souladu s pravnimi pfedpisy?

iii) Skody zpiisobené vyrobkem, ktery je z technického hlediska bez vady, ale nedosahuje
avizovanych funkcnich parametrt?

iv) Skody zplisobené vyrobkem, ktery na Zadost poskozeného pojistény zménil nebo instaloval

do jinych podminek, neZ pro které je uréen?

v) Skody zplisobené vyrobkem, ktery je souéasti vzduiného dopravniho prostfedku?

vi) Skody na vadném vyrobku?

vii) naklady vzniklé p¥i kontrole nebo opravé vyrobku?

viii) vraceni plateb ziskanych za vyrobek?

ix) naklady na stazeni vyrobku z trhu?

Vyluky dle tohoto bodu Ize uvést v nabidce uchazeée.

d) Pokud by se mélo pojisténi na zakladé vefejné zakazky vztahovat i na odpovédnost zadavatele za
$kodu zplGsobenou vadou vykonané prace, kterd se projevi po jejim pFedani, Ize pro takovy rozsah
pojisténi nad ramec vyluk uvedenych v pfiloze ¢. 1 k Zadavaci dokumentaci [Podminky pojisténi]
sjednat - aniZ by do$lo k nenaplnéni podminek vefejné zakazky / zadavaci dokumentace — i analogické
uplatnéni standardnich vyluk pro pojisténi odpovédnosti za $kodu zplisobenou vadou vyrobku, jeZ jsou
uvedeny shora pod pism. c)?

V pfipadé pojisténi na zakladé verejné zakazky, které se vztahuje i na odpovédnost zadavatele za skodu
zpUsobenou vadou vykonané prace, ktera se projevi po jejim predani, je mozné sjednat i analogické
uplatnéni standardnich vyluk pro pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou vadou vyrobku.

2. K historii Skod:

a) Existuje od 01. 01. 2003 néjaka skoda vyssi nez 50.000.000,- K¢, za kterou by Sprava Zelezni¢ni
dopravni cesty, statni organizace, odpovidala?

Pokud ano, uvedte prosim k takovym $kodam podrobnosti, zejména pFicinu skody, vysi $kody,
datum vzniku Skody, p¥ip. miru odpovédnosti Spravy Zelezni€ni dopravni cesty, statni organizace.

Podle dostupnych informaci od 01. 01. 2003 $koda vy3si nez 50.000.000,- K¢, za kterou by Sprava Zelezniéni
dopravni cesty, statni organizace, odpovidala, neexistuje.
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